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Rudiger Klasen
Wittenburgerstr.10
19243 Pittelkow

22.08. 2014

Staatsanwaltschaft Lineburg
Burmeisterstralie 6
21335 Lineburg

Betrifft: illegaler Beschluss des Herrn Dr. Paglotke vom Amtsgericht Dannenberg vom 20.08.2014 zum Verfahren
mit Geschéfts- Nummer: NZS 10 OWi 549/14

Strafanzeige/ Strafantrag

gegen Herr Dr. Paglotke vom Amtsgericht Dannenberg
wegen

Verweigerung rechtliches Gehor Art. 103 Abs. 1 GG fur meine Person, Nétigung § 240 StGB, § 241 StGB Bedrohung, § 253
StGB Erpressung, § 270 StGB Tauschung im Rechtsverkehr, 8 263 StGB Betrug, illegal verbotene Anwendung
nationalsozialistischer Gesetzte und nationalsozialistischen Rechts (Versto3 SHAEF- Gesetz 1 Absatz Il und Artikel 139
GG fir die BRD), VerstoR gegen EU- Charta, VerstoR gegen Das Européische Ubereinkommen iiber die
Staatsangehdrigkeit* vom 6. XI. 1997, VerstoRR gegen Artikel 54 CRCH - Verbot des MiRbrauch der Rechte, Untétigkeit,
Unterlassung, organisierter Unverantwortlichkeit und grobe Verletzung der Dienstpflicht, Verletzung der Auskunftspflicht-
keine burgernahe Auskunfte — gesamt Grundrechteverletzung Artikel 1- 19 GG + Landesverfassung MV Artikel 5 und aller
weiteren in Frage kommender Straftaten gegeniiber meiner Person,

Strafantrag/ Strafanzeige gemaR § 258 StGB, § 258a StGB, § 240 StGB, § 241 StGB.

Sehr geehrte Damen und Herren.

Hiermit erhebe ich o0.g. Strafanzeige/ Strafantrag aus folgenden Griinden:

Zu 1 Festgestellt wird — Strafbewehrte Tauschung im Rechtsverkehr und Betrug § 263 StGB:

Der computeranimierte Textbaustein- Standart-Beschluf® von Herr Dr. Paglotke stellt eine klare Verletzung des rechtlichen
Gehors da, weil alle Beschwerdeinhalte ignoriert worden sind.

Es liegt zur Forderung bis heute kein rechtskraftiger richterlicher BeschluR vor. Das Verfahren befindet sich im offenen
ungeklarten Beschwerdevorgang. Die finanzielle Forderung ist entgegen der Behauptung von Herr Dr. Paglotke daher von
vornherein unberechtigt und nicht vollstreckbar.

Zu 3 Festgestellt wird § 270 StGB wiederholte Tauschung im Rechtsverkehr:

Die computeranimierte Textbaustein- Standard-Beschlul? ist NICHT von den betr. Herr Dr. Paglotke unterschrieben, was einen
Versto3 gegen das BGB § 126 darstellt:

Keine Unterschrift = kein Verantwortungsbereich! Dabei finden sich zwingende Grundlagen fiir die personliche Unterschrift in dem §§
126 BGB, 315 ZPO, 275 StPO, 117 | VwWGO, 37 Ill VwGO! Das gilt insbesondere fiir Behdrden: Zur Schriftform gehort grundsétzlich
die eigenhandige Unterschrift (vgl. z. B. Urteil vom 6. Dezember 1988 BVerwG 9 C 40.87 BVerwG E 81, 32 - Beschluss vom 27.
Januar 2003 BVerwG 1 B 9202 NJW 2003, 1544)

Zwar hat der gemeinsame Senat der obersten Gerichtshéfe des Bundes entschieden, dass es bei der Ubermittlung von
Schriftséatzen auf elektronischen Wege den gesetzlichen Schriftformerfordernissen unter bestimmten Voraussetzungen auch ohne
eigenhandige Unterschrift Genlige getan ist. (Beschlu3 vom 5. April 2000 GmS-OBG 1/98 Buchholz 310 § 81 VwWGO Nr. 15), dies
gilt aber nur in den Féallen, in denen aus technischen Grinden die Beifligung einer eigenhéndigen Unterschrift unmdglich ist und
nicht fur die durch normale Briefpost ubermittelten Schriftsatze, deren Unterzeichnung moglich und zumutbar ist. (vgl. BFH, Urteil
vom 10. Juli 2002 VII B 6/02 BF H/N V 2002, 1 5 9 7; Beschluss vom 27.Januar 2003 BVerwG 1 B 92.02 a. a. O).

Die Standartbehauptung Zitat: *Dieses Schreiben wurde maschinell erstellt und gilt auch ohne Unterschrift ist eine strafbewehrte
Tauschung im Rechtsverkehr. Ohne Unterschrift kann keine Rechtskraft eintreten! Dies gilt vor allem auch fur gerichtliche
Dokumentationen, wie Urteile, Beschliisse, Vollstreckungstitel etc.. Die kommentierte Fassung der ProzeRordnung sagt eindeutig
aus: ,Unterschriften von Richtern miussen stets mit Namen oder zumindest so wiedergegeben werden, dass Uber ihre Identitat kein
Zweifel aufkommen kann. Denn fur den Zustellungsempfanger muR3 tberprifbar sein, ob die Richter, die an der Entscheidung
mitgewirkt haben, das Urteil auch unterschrieben haben. Deshalb geniigt insoweit die Angabe ,gez. Unterschrift* nicht.“ (vgl. RGZ
159,25,26 BGH; Beschliisse v. 14.07.1965 — VIl ZB 6&65 = Vers. R 1965, 1075, v. 15.04.1970 — VIIl ZB 1/70 = VersR 1970, 623, v.
08.06.1972 . Il ZB 7/72 = Vers. G 1972, 975, Urt. v. 26.10.1972 — VIl ZR 63/72 = VersR 1973, 87)

1. Verweis dazu auch Pressemitteilung Freispruch Banker wegen fehlender Unterschrift des Richters § 126 BGB.
Es gilt der Gleichbehandlungsgrundsatz auch fir mich.
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AuBerdem ist mir der Durchgriff nach 8§ 839 BGB, respektive 823 BGB verwehrt, was auch wiederum eine Grundrechteverletzung
darstellt. Wie sie sicherlich wissen entwickelt ein nicht unterschriebenes Dokument keine Rechtskraft.

Zu 2 Es wird festgestellt: Notigung 8 240 StGB, § 241 StGB Bedrohung, § 253 StGB Erpressung: Es geht um Geld. Das
betreffende OWi—Verfahren ist im gerichtlichen Beschwerdeweg / Instanzenweg vollig ungeklért / offen! Die 0.9. Mahnung
erfullt daher o.g. Straftatbestande und dariiber hinaus den Straftatbestand der Notigung § 240 StGB, § 241 StGB
Bedrohung, § 253 StGB Erpressung darstellt.

ZITAT: ,...Erzwingungshaft von 2 Tagen angeordnet. Die Vollstreckung der Erzwingungshaft kann der Betroffene jederzeit
durch Zahlung der von ihm geschuldeten GeldbuRe abwenden.”

Zu 5 Festgestellt wird § 270 StGB Tauschung im Rechtsverkehr, illegal verbotene Anwendung nationalsozialistischer
Gesetzte und nationalsozialistischen Rechts (VerstoR SHAEF Gesetz 1 Absatz Ill und Artikel 139 GG) : Dazu betreibt Herr Dr.
Paglotke vom Amtsgericht Dannenberg seine Aktion dazu in der offenkundigen Staatenlosigkeit der BRD und tauschend illegale
Weiterflihrung der verbotenen NS- Gleichschaltungskolonie des 3. Reiches durch den Rechtsnachfolger des 3. Reiches von Adolf
Hitler- die Bundesrepublik Deutschland.

Komplexe Erlauterung zum besseren Versténdnis:

Die Bundesrepublik Deutschland fiihrt bis heute die Nazi-Kolonie des 3. Reiches von Adolf Hitler ungehindert weiter.

(R = STAG: unmittelbare Reichsangehdorigkeit = Deutsche Staatsangehdrigkeit = Kolonieangehdorigkeit aus den ehem. Deutschen
Schutzgebieten- Verweis Zeitzeugen- Staatsrechtler wie Dr. jur. Herbert Hauschild, Hermann Weck, Dr. Walter Schatzel, Dr.
Bernhard Losener, G. Zeidler)

Die NS- Gleichschaltungskolonie *Bundesrepublik Deutschland* iberlagert bis heute den deutschen Heimatstaat *Deutschland*.

Die Verordnung vom 05.02.1934 (ber die deutsche Staatsangehdrigkeit ist mit der militarischen Kapitulation des 3. Reiches nicht
ersatzlos untergegangen.

Auch die NS- Glaubhaftmachung *DEUTSCH?* von Adolf Hitler wurde 1945 im verbliebenden deutschen Staatsgebiet NICHT
beseitigt und wird bis heute in Deutschland angewendet.

(sprachliche Einfihrung der deutschen Staatsangehorigkeit im Gesetz Wiederruf von Einbiirgerungen und Aberkennung der
deutschen Staatsangehdrigkeit RGBL 28. Juli 1933, Verordnung Uber die deutsche Staatsangehdrigkeit RGBL 05.2.1934,
Verordnung Uber die deutsche Staatsangehdrigkeit Neues Staatsrecht 1934, Seite 54, Amtsblatt fir Schleswig Holstein 29.06. 1946
Nr. 3 Jahrgang 1, Staatsgesetzblatt firr die Republik Osterreich vom 14.Juli 1945, Bundesgesetzblatt Teil Il vom 01. August 1959,
Ausweisdokumente der BRD mit der deutschen Staatsangehdrigkeit und deren Glaubhaftmachung DEUTSCH* von 1934)

Der Artikel 116 GG verstoRt gegen Artikel 139 GG.

Nach dem Waffenstillstand 1945 wurde ab 1949 die geistige Besetzung angewendet.

Nazi- Gesetze und die deutsche Zwangs- Staatsangehdrigkeit vom 5.02.1934 sind durch geistige Okkupation im Verborgenen
geblieben.

Durch heimtiickische Falschinformationen und tduschende Anwendung von Nazi - Gesetzen hat sich dieser Zustand in den Képfen
der Menschen bis heute normalisiert.

Die deutschen Bundesbiirger glauben durch die NS- Glaubhaftmachung "DEUTSCH" von 1934 an die deutsche Staatsangehdrigkeit
vom 05.02.1934.

Der geheime Staatsstreich

Am 8.12.2010 sind mit einem geheimen Staatsstreich der Bundesrepublik Deutschland, die auch eine Urkundenfalschung
(Datumféalschung zur Tauschung: 05.02.1934 auf dem 22.07.1913) im Staatsangehdrigkeitsgesetz beinhaltet. Am 08.12.2010 wurde
die unmittelbare Reichsangehdrigkeit (= unmittelbare deutsche Staatsangehdrigkeit) beseitigt. 1934 R=STAG / 1934 R = STAG 1913
(2010)

(Verweis Staatsangehdrigkeitsgesetz (StAG 1913) BGBI. | S. 1864 08.12.2010 Bundesgesetzblatt Teil Il vom 01. August 1959)

Durch diesen Vorgang wurde jeder Bundesbiirger mit der deutschen Staatsangehdérigkeit und der NS- Glaubhaftmachung
*DEUTSCH?* seit dem 08.12.2010 staatenlos und durch die unmittelbare Unionsbirgerschaft doppelt staatenlos!
(Verweis unmittelbare Unionsangehdrigkeit = Welt - Blrgerschaft — Der Unionsburger v. Christoph Schénberger)

Der Artikel 16 GG wurde am 08.12.2010 durch tauschen beseitigt.

Die BRD vollzog diesen geheimen Staatsstreich und halt die beseitigte deutsche Staatsangehdorigkeit v. 1934 durch die NS-
Glaubhaftmachung *DEUTSCH* v. 1934 kinstlich am Leben.

Durch die Streichung der Reichangehérigkeit im deutschen Staatsangehorigkeitsgesetz (STAG) wurde das bundesdeutsche
Personal STAATLOS gemacht. Das ab 1934 von Adolf Hitler gleichgeschaltete *DEUTSCHE VOLK* wurde vollstéandig entrechtet
und entmachtet. (Status Vogelfrei)

Die BRD vollzog diesen geheimen Staatsstreich und halt die beseitigte deutsche Staatsangehdrigkeit von 1934 durch die NS-
Glaubhaftmachung *DEUTSCH* von 1934 kinstlich am Leben. Die Bundesrepublik Deutschland und alle Ihre Organe haben durch
Staatlosigkeit inre Legitimation verloren und sind juristisch GESCHAFTSUNFAHIG. Alle nationalen und internationalen Vertrage, die
mit der Bundesrepublik Deutschland geschlossen worden sind, sind dadurch gebrochen und nichtig.
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Dieser Zustand wird auch aufgrund bereits wiederholter Beschlisse zur Staatenlosigkeit von BRD- Gerichten untermauert.

Verweis auf die Ihrer Behdrde vorliegenden aktuellen Staatenlos- Beschliisse:
K1 Amtsgericht Goslar

K2 Amtsgericht Langen (Hessen)

K3 Amtsgericht Vechta

Zu 3 Aufgrund der bereits wiederholt gerichtlich festgestellter rechtsoffenkundiger STAATLOSIGKEIT der Bundesrepublik
Deutschland und nachfolgender Verfahrenseinstellungen wird hiermit die Legitimation der Behoérde Landkreis Lichow -
Dannenberg und Amtsgericht Dannenberg und die Legitimation der Tat ausfuhrenden Bediensteten ernsthaft angezweifelt.

Dazu kommt das die privatisierte Beh6rde Amtsgericht Dannenberg nicht mehr die Voraussetzungen nach dem BGB bzgl.
eines staatlichen Amtes erfillt.
Auszug: UPIC

Privatisierte Behorde: U. a. fehlende Unterschriften auf vorgeblich amtliche Schreiben der Behorde, fehlende Amtsbezeichnungen,
Amtsausweise, amtliche Stempel und Siegel.

Aus genannten Grinden wird hiermit Tauschung im Rechtsverkehr angezeigt. (Verweis Bereinigungsgesetzte)

Es wurde auch hier erfolglos Beweislastumkehr gefordert. Bis heute wurde seitens der zustandigen Behdrden Landkreis
Lichow - Dannenberg und das Amtsgericht Dannenberg gleichlautende vorrangegangenen Beweislastumkehr-
Forderungen in parallelen Vorgangen NICHT nachgekommen. Es wird daher Feststellung amtlicher Legitimation der o.g.
angezeigten Personen gefordert.

Zu 4 Festgestellt wird:

Es liegt gegenuber meiner nat. Person der Entzug des gesetzlichen Richters und damit Versto3 gegen Artikel 1010
Grundgesetz fur die BRD vor. Dariiber hinaus illegale praktizierte Ausnahmegerichtbarkeit/ Standgerichtsbarkeit Herr Dr.
Paglotke vom Amtsgericht Dannenberg!

Zu 5 Festgestellt wird:

VerstoRR gegen die EU- Charta, VerstoR gegen Das Europaische Ubereinkommen iiber die Staatsangehdérigkeit* vom 6. XI.
1997 durch Ignoranz der geforderten Staatsangehérigkeitsprifung dem , Européischen Ubereinkommen (ber die
Staatsangehdorigkeit* vom 6. XI. 1997:

Die bei der zustandigen BRD- Behdérden Landkreis Liichow - Dannenberg und dem Amtsgericht Dannenberg beantragte
Staatsangehdorigkeitspriifung nach dem Europaischen Ubereinkommen uiber die Staatsangehorigkeit vom 6. XI. 1997 wurde
ebenfalls bis heute hartnackig ignoriert und die notwendige Einschaltung der mit zust. Staatsangehdrigkeitsbehorde des GroRRkreises
Ludwigslust- Parchim unterlassen.

Damit wurde diese gesetzliche EU- Norm durch die betr. zusténdige Behorde verletzt.

Es liegt offener GesetzesverstoR gegen die Europaischen Ubereinkommen iiber die Staatsangehdrigkeit vom 6. XI. 1997 vor.
Dieses Recht- und sittenwidriges Verhalten zieht ferner der Bruch dieses EU- Vertrages nach sich, was hiermit unter entsprechender
Beschwerde bei Ihnen von mir angezeigt wird.

Die Staatsangehdrigkeitspriifung nach dem Européaischen Ubereinkommen iiber die Staatsangehérigkeit vom 6. XI. 1997
wurde fruchtlos von der zust. Behdrde Landkreis Lichow - Dannenberg eingefordert!

Zu 6 Festgestellt wird Grundrechteverletzung durch Verweigerung rechtliches Gehor Art. 103 Abs. 1 GG und § 270 StGB
Tauschung im Rechtsverkehr:

Es liegt seitens der Behorden Landkreis Liichow - Dannenberg und dem Amtsgericht Dannenberg Tauschung im Rechtsverkehr
vor, was hiermit strafangezeigt wird.

Durch das bisherige Fehlverhalten der Behorde begriindet liegt auBerdem zu heilende Grundrechteverletzung gegentiber meiner
Person vor. Verweis Grundrechte- Artikel 1- 19 GG und Artikel 5 — Schutz der Menschenrechte- der Landesverfassung vom
Mecklenburg- Vorpommern.

Kombination permanent fortgefuhrter strafbewehrte RechtsverstéRe und Grundrechteverletzung seitens des privatisierten
Landkreises Lichow - Dannenberg und das Amtsgericht Dannenberg gegeniiber meiner nat. Person: VerstoR gegen die
EU- Charta, VerstoRR gegen Artikel 54 CRCH - Verbot des MiRbrauch der Rechte und weitere:

Die 0.g. nicht unterzeichnete, computeranimierte Standart- Beschlul} zeigt an das der Landkreis Liichow - Dannenberg und das
Amtsgericht Dannenberg sich auch nicht an das BGB, Das Grundgesetz als héchste Rechtsnorm fiir die Bundesrepublik
Deutschland und die Ubergeordneten EU Recht/ EU- Norm und die mit der Bundesrepublik Deutschland geschlossenen EU-
Vertrage halt.

Das hisherige Fehlverhalten der betroffenen Behorde wird hiermit unter Beschwerde bemangelt. Desweiteren erkenne ich das in der
Verwaltungen der Landkreis Luchow - Dannenberg und dem Amtsgericht Dannenberg offenbar erhebliche Mangel bzgl. einer
ordnungsgemafen Verwaltung bestehen. Auf letztere hab ich als Mensch einen grundgesetzlichen birgerlichen Anspruch.

Das EU- Verwaltungsrecht schreibt dies den BRD- Verwaltungen ebenfalls rechtsverbindlich vor!

Ich weise darauf hin das ich nach Artikel 41— 1, 2 a b c und 3- 4 der EU Charta das Recht und Sie die Verpflichtung haben mir eine
dezidiert korrekt klarende Antwort zu geben und eine ordnungsgemalRe, gute Verwaltung sicherzustellen, was seitens des
Landkreises Liichow - Dannenberg und dem Amtsgericht Dannenberg NICHT erfolgt ist. Artikel 41 — 1, 2 a b ¢ und 3- 4 der Charta
der Grundrechte der Européischen Union - CRCH und den Européische Kodex fiir eine gute Verwaltungspraxis schreiben den BRD-
Behorden das Ubergeordnete Recht rechtsverbindlich vor.

Dazu liegt Verstol gegen Artikel 54 CRCH - Verbot des MiBbrauch der Rechte (betrifft Austibung der hoheitlichen Macht durch die
BRD- Behdrde!) vor. Damit greifen Artikel 6 CRCH — Recht auf Freiheit und Sicherheit und Artikel 53 CRCH - Schutzniveau.
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Vorsorglich sei hingewiesen: In diesen Vorgangen unter den 0.g. AZ steckt offenkundig reine politisch motivierte
Justizwillklr seitens Herr Dr. Paglotke vom Amtsgericht Dannenberg.

Zu 7 Es wird festgestellt: ICH BIN DIREKT GESCHADIGTE PERSON, weil auch mich diese nicht legitimierten Behérden und
deren Befehlsempfanger schikanieren, existenziell und an Leib und Leben akut bedrohen und gefahrden.

Offene Rechtsbriiche und Grundrechteverletzungen u.a. mir gegeniiber sind dadurch begrundet Alltag in der Bundesrepublik!
Desweiteren erleide ich wie viele andere Birger durch das Fehlverhalten der nicht legitimierten BRD- Behorden unmittelbaren
materiellen, korperlichen und seelischen Schaden wie:

Erpressung und Notigung wegen Geld- Schutzgelderpressung hinter der OWiG Tauschung, weiterhin Vergiftung der
Nahrungsmittel, des Wassers, Lebengrundlagen, komplexe Umweltzerstérung, Aufldsung der gesellschaftlichen
Strukturen, Verfassungsbruch, Urkundenfélschung im STAG- Gesetz, Bruch der verfassungsmafigen Grundordnung,
VerstoRR gegen das Militéar Grundgesetz, Bruch/ Beseitigung der freiheitlich demokratische Grundordnung, Meineid, SHAEF-
Verstol etc. pp.) Das sind auch unmittelbare Eingriffe gegen die Grundrechte der Biirger!

Vorsorglich wird daher auf § 258a StGB Strafvereitelung im Amt und § 257 StGB Begunstigung hingewiesen und hiermit
gleichzeitig auch strafangezeigt.

Es wird die umfassende Ermittlung und Aufklarung sowie die strafrechtliche Verfolgung der Tat und aller betreffenden Téater
beantragt und gefordert.

Ich bitte um Eingangsbestatigung mit Aktenzeichen lhrer Behérde.

GemaR § 63 BBG tragen alle Beteiligten in der Bundesrepublik Deutschland fiir die RechtmaRigkeit ihrer dienstlichen Handlungen
die volle personliche Verantwortung.

Bitte geben Sie bei Ihren kiinftigen Schreiben unbedingt den Vor- und Zunamen des Verfassers an, damit ich bei einem eventuellen
Durchgriff geméan § 823 BGB respektive 839 BGB nicht gehindert bin.

Bei Ruckfragen stehe ich gerne zur Verfiigung.

Mit freundlichen GruRen Rudiger Klasen

Verteiler laut Kontrollratsgesetz 35:

Zur Kenntnisnahme und weiteren Veranlassung:
Niedersachsisches Justizministerium

Am Waterlooplatz 1

30169 Hannover

Zur Kenntnisnahme und weiteren Veranlassung:
Bundesministerium der Justiz und fur Verbraucherschutz
Mohrenstrale 37

10117 Berlin

GemaR giltigen SHAEF SMAD = Artikel 139 Grundgesetz pflichtgemal an die zustandige alliierte Hohe Hand:

Zur Kenntnisnahme und weiteren Veranlassung:
Botschaft der Russischen Féderation

Vladimir Grinin

Unter den Linden 63 — 65

10117 Berlin

Zur Kenntnisnahme und weiteren Veranlassung:
Generalstaatsanwalt der russischen Fdderation
Haupt Militar Staatsanwalt

per. Holsunowa 14

119160 Moskau

Russische Fdderation

Zur Kenntnisnahme und weiteren Veranlassung:
AuRenministerium der Russischen Foderation
Ploschad Smolenskaja Sennaja 32/34

12002 Moskau

Russische Fdderation




